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INTRODUGAO METODOS

Aplicativos para dispositivos méveis surgem na Ultima década Desenho de estudo: revisdo sistematica.
como ferramenta de triagem auditiva de baixo custo e facil Descritores/palavras-chaves: audigdo, dispositivos méveis,
aplicacdo. Estudos vém sendo conduzidos para investigar a sua medidas de validade (categorias conceituais).
acurdcia em diferentes locais e populagbes. A sintese das Base de dados: PubMed, Global Health, LILACS, Scopus, Web of
evidéncias pode auxiliar na indicacdo dos aplicativos para triagem Science, Science Direct, CINAHL e Google Scholar.
audiiva em programas de salde audiiva e em pesquisas Incluséo: artigos originais em inglés; 2007 a 2019; triagem auditiva
populacionais. com aplicativo para smartphone; audiometria tonal (padré&o-ouro).

) . . . Exclusdo: artigos que ndo apresentaram medida de acurécia
OBJETIVO: Investigar a validade da triagem auditiva com diagnéstica.
aplicativos para smartphones em comparacdo com a Ponto de corte para boa acurécia: indice Youden = 80%.

audiometria tonal liminar.

RESULTADOS

As publicactes selecionadas (N=16) ocorreram entre 2012 e 2019, sendo Estados Unidos e Canada os paises com maior nimero de
colaboracdes. Desenhos de estudo prospectivos (n=6) e metodoldgicos de acuracia (n=4) foram os mais comuns. O nimero de
participantes variou de 22 a 312 individuos, com idade de trés a 97 anos. Os estudos avaliaram dez diferentes aplicativos para
smartphone, sendo uHear (n=7) e ShoeBox (n=4) os mais frequentes. A maioria utilizou o0 modo de resposta auto administrado (n=14),
conduziu a andlise considerando o nimero total de orelhas testadas (n=8) e adotou como definicdo de perda auditiva a média dos limiares
auditivos de 0,5, 1, 2 e 4 kHz maior que 25 dB NA (n=7).

Quadro 1. Caracteristicas e principais achados dos artigos incluidos no estudo

ACURACIA
3428 artigos AUTOR, ANO LocAL APLICATIVO CONDIGOES & CRITERIOS SENSIBILIDADE ESPECIFICIDADE INDICE
'YOUDEN
ANALISADOS %) %)
Basede N -—
i Szudek et al., 2012 Canada uHear éa"'l:'::fcg“':g" 190% gg gg
PA de 2+ graus & 3+ freq. consecutivas 76 91 67
Handzel et al., 2013 Israel uHear PA de 2+ graus e 2+ freq. consecutivas 96 86 82
7 PAde 1+ grau e 2+ freq. consecutivas 94 - -
Yeung etal., 2013 Canada Tablet Audiometer 93 94 87
Duplicatas Wauet al., 2014 China  Smart Hearing Screening 37 93 30
Sala de espera 100 B4 64
Peer & Fagan, 2015 Africa do Sul uHear Sala silenciosa 100 74 74
Sala com tratamento acustico 100 88 88
0,5 kHz 87 05 82
1kHz 100 02 92
Thompson et al., 2015 EUA ShoeBox 2KHZ 100 by o2
4 kHz 95 90 85
Yeung etal., 2015 Canada ShoeBox 91 58 49
Abu-Ghanem et al_, 2016 Israel uHear 100 80 60
Lycke et al., 2016 Bélgica uHear 100 36 36
Média 0,25, 05 e 1 kHz 70 99 69
Salisu, 2016 Nigéria Hearing TestPro  Média 2, 4, 6 e 8 kHz 96 100 96
Média, 0,5,1,2 e 4 kHz 23 2] 92
22 frequéncias =55 dB (0,5, 1 ou 2 kHz) 68 87 55
16 Lycke et al., 2017 Bélgica uHear Média 0,5, 1 e 2 kHz >40 dB 100 38 38
22 frequéncias >55 dB (0,5, 1, 2 ou 4 kHz) 74 86 60
i EarTrumpet 87 86 83
m\.::tt:zam Salibaetal, 2017 Canada ShooBox 100 o6 %
L Louwet al., 2017 Africa do Sul hearScreen Sala sem tratamento acistico 82 83 65
216dB (0,5, 1 ¢ 2 kHz) _ ar _
Pereira et al, 2018 EUA ShoeBox 22108 (05 10 2 kHz) 52
EarTrumpet Sala silenciosa 96 83 79
i P Sala de espera 100 72 72
r q Sala silenciosa 85 ] 80
Kelly et al., 2018 EUA Audiogram Mobile Sala de espera 88 92 80
Hearing Test Sala silenciosa 88 69 57
9 Sala de espera 83 68 57
16 Intra-auricular 90 - 100 88100 83-100
S uHear Supra-aural 100 8-25 6-25
) R R Circum-aural 89-100 33-94 33-87
= 4 d e Intra-auricular 10-75 92100 10-71
igura 1. Fluxograma de uHearing Test Supra-aural 10-90 87-97 2-82
selec&o dos artigos Circum-aural 10-70 100 10-67
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Os achados revelam que a investigacdo da acurdcia de aplicativos para triagem auditiva € um fendmeno recente, com evidéncias ainda
escassas e expressiva variagdo nas medidas. As evidéncias disponiveis apontam para a recomendagdo de diferentes aplicativos para
smartphone para triagem auditiva, utilizando distintos fones e modos de resposta, e realizagédo de testagem em sala silenciosa ou cabina. No
entanto, ha necessidade de investigagdes adicionais da acurécia, em especial considerando as diferentes condicdes de realizacdo do teste.

DESCRITORES: programas de rastreamento; aplicativos moéveis; reviséo sistematica.
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